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Sarajevo, 1960.

Muzej grada Sarajeva je poduzec znacajnu nauénu akeciju da obja-
vl istoriju grada od najstarijih vremena do danas. Kao druga knijiga
te edicije pojavljuje se ova monografija Todora KruSeveca o istoriji
Sarajeva od 1878. do 1918. godine. I zadati problem i njegova obrada
imaju {jednako veliki znacaj. Pod austrougarckom okupacuom Sarajevo
ie doznnelo jedan od na]buzm}yh perioda u svo103 1storm To je vrijeme
kada se ono razvilo u modéran grad i Kada je njegova monotona hro-
nika zabiljezila naglo napultanje orijentalnih formi i izrastanje u ka-
pitalisticki urbani centar. U pozadini toga je neSto viSe nego $to se
jednostavno moze re¢i: lomljenje jedne napustene civilizacije i starog
socijalnog reda koga kao sjenka prati mijenjanje navika Zivota i obi-
¢aja. Ono se negdje javljalo kao grubo nasilje nad autonomijom etnié-
kih i vjerskih sredina, koja je bila duboko urasla u bcsansko tle i
radi koje je s nepovjerenjem doéekivano sve ono S$to je dolazilo izvan
kruga koje je ljudske oko moglo uhvatiti. Pod talogom evropskog pro-
vincijalizma i u hladu Istoka te su sredine tekle svoju istoriju bez
mnogo crvenih datuma u kalendaru. Poslije 1878. sa tudom vojskom
i tudim redom stvari nahrupila je i ovamo masinska civilizacija, gladna
djevitanskih prostora za Sirenje, sa svom gruboséu 1 nametljivostu
koja se krila ispod prividno mirne povrsine. Kao da je harmonija esnaf-
ske 1 feudalne sredine do 1878. potcrtala buru koja je nastupila po-
slije te godine. Iako su putovi za nju ve¢ od ranije ispotiha bili
utrveni, ipak se stara vremena gradske istorije sa svoiim mirom. i u-
staljenoS§¢éu, ranim lijeganjem i lojenicama, doimaju kao dogadanje u
zemlji liliputanskoj, nasuprot dobu u kome je, samo deset godlina _
nakonjne _Fojave eleW@ u Wuetu prosvljetho clektricitet

1 ovdje. -
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Kru$evac je bio u delikatnom polozaju da ide putem na kome
nema mnogo tragova. Prije njega istorijom Sarajeva bavio se Vladi-

slav Skari¢ (»Sarajeve i njegova okolina od najstarijih vremena do
austrougarske okupacije«, Sarajevo, 1937), a izuzev ovoga samo jos
nekoliko imena koja su se u veéini slutajeva problemski vezivala Za
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jedan period, za jedan dogadaj i jednu oblast. Tu je gotovo uvijek bilo
jedno, a ne integralna cjelina. Odmah treba reé¢i da se pisac svojski
prihvatio posla i napravio jednu studiju koja ostaje i koju ¢ée mnogi
trebati. On je zapravo nastavio tamo gdje je Skari¢ 1937. stao. Zadata
materija je podijeljena‘po temama, koje polinju pitanjem gradske te-
ritorije, a zavrSavaju prikazom politickih 1 kulturnih prilika.

Ukupno je cijela monografija podijeljena u 9 glava. U prvih 7
autor je obradivao lokalnu istoriju grada Sarajeva, zadrzavajuéi se
detaljno na elementima njegovog razvitka u moderan grad. On je pri-
kazao Sirenje gradskog teritorija i njegove granice u raznim fazama.
Do pgwmwgﬁao iz Granica kojih se drzao od '(V:L

PR

vliade od 5. novembra 1881. godme. 0Od tada Je vrseno nekohko grad-

sklh teritorijalnih podjela. e ~~—~——"““““-“-~§

ém—a Oa posebnog je interesa poglavllg\g demo«fraf.sklm odnosims
je

vl Takon okupacije. Krusevac je pazliivo sakupio dosta p oda-
taka za tu temu, a znade da s njima vjeSto i rukuje. Problem je u
¢injenici da se broj stanovnistva u Sarajevu gotovo utrostrucio. Doslo
je mnogo stranih elemenata, 1 socijalna struktura gradskog stanovniitva
se potpuno izmijenila. Dinamka porasta stanovni$tva je naglaSena i
brza nego u ostalim dijelovima Bosne i Hercegovine. Na prirast sta-
novnistva uticala su oba populaciona faktora: i prirodni prirastaj i
doseljavanje sa strane. Stanovnistvo Sarajeva se najvise mnoZilo pod
uticajem ovog Zadnjeg faktora, pa ije radi toga W
davao utisak MW]:—J gdie su izmijefani Z'vjeli razni
jezici, 6bicaji 1 kulture. KruSevac je pokazivao narofiti interes za do-
5§Mtranaca, kao i za uticaj koji su oni izvrSili. Taj se najvise
OSW'L privredi, all ni jedna oblast ljudske dje]atnostilx‘i;jiewh
ostala postedena. o —y
: Dcsta prostora je posveceno prikazu <m1ermca urbanistitkog
ra%’irltka Od 1878. godine grad je poCeo gubiti oxl}enam kolnrit.
'Evropski ukus 1 prohtjevi uveli su nove gram stil. Pisac je i8ao
U détalje prikaza novih Urbanistickii - poduRvara, Zadrzavajuéi se u
posebnim poglavljima na istoriji izgradnje i dotjerivanja najglavnijih
komunalnih objekata. Navodi kad je graden vodovod i kako je graden,
kada je otvorena prva moderna klanica i kada je uveden mnderni sa-
obracaj. Kakvog je znaaja pridavao tim temama. vidi se po fome Sto
je negdje pronaSao podatke ¢ vrijednosti naplacenih voznih karata u
gradskom saobrac¢aju, kao i podatke o broju oboljelih od raznih zaraznih
bolesti. N

" Od Od poseb: sebnog_geW1ﬂ_xwkml se odnon nawxfl(Adl

/
¢
|

e, _,,,,,__.__.....—-t'*‘

o MW.-——"—v-.h....,...————»»

n‘pvu 1.aqu tom pravcu. On prati d4 ejstvo kapxtahstickog siste-
ma privrede u Bosni, kao 1 »povlasé¢ivanje krupne industrije koja ima
kolonijalni karakter, prievagu trgovine nad zanatstvom. zaostajanje
proizvodnih qnaga u poljoprivredi usled zadrzavanja feudalnih odno-
sa«_Ustanovio je da je strani kapita] favorizovan poreskom i tariinom
pohtznlﬁrjz Pkljucwanje okupiranih oblasti u austrougarsko carinsko
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podruéje, na osnovi zakona od 20. decembra 1879. imalo je za posljedicu
~“otvaranje vrata stranim privrednicima za_ poslovanje. °Pr1n61wﬁ‘?e<d1pxo-
_citeta za domace trgovce i domace ljude nije imao nikakve praktiéne
,y_g_l_»}gcl_,r_l‘g,sg; KruSevac je tragao za podacima 0 porastu broja »tvorniara,
trgovaca i obrtnika«. Sao je da je godine 1910. jedna petina sara-
Jevskog stanovniStva Zivjela od trgovine. Nacionalno pitanje imaio_je
~ svoju Qﬁm]enu i u privredi. Od 1880 srpska trgovma je gubila po?lm]e
~ali ih je pocetkom sto’i)eca polela vracati—Razvitak mdustr13 J_e_\ - Uticao
na nestajanje neklh star1h zanata a**s*‘njlma‘“mnogo“‘éega s 0 je za njlh
bilo vezano. T
L}) Ve¢i dio knjige cdnosi_se na prikaz politi¢kih odnosa. Poceo
jé przkazom stania neposredno zatecenog u casu Gkupacije, a zavrdio
opisom dogadaja pri kraju prvog svjetskcg rata. KruSevac se u ovome
dijelu nije mnogo trudio da razdvoji sarajevsku od Sire bosansko-her-
cegovadke istorije. Za razliku od ranijih' dijelova, ovdje se dobiva
utisak monograﬁ;e o bosanskoj istoriji. Istma je da je ponekad teSko
naéi gramcu u izmedu ova dva pojma, jer “je Sarajevo bilo glavni grad
okupirane oblasti, ah se 1pW31reg znacaja.

Gotovo tri decemJe bio je na snazi jedan krut politi¢ki rezim,
za koga autor usvaja termin »upravni apsolutizame. Elementi nje-
govi su bili koristenje i potenciranje VJQI‘SWIStV& i
s‘cvaranje okolnos§ti U Kojima §u politicke dileme dobivale ekstremne
razm;ere S okupacijom je dosto-brente Tuinth—pelitickin racunica &iji
su Korjenovi duboko u principima cijele austrougarske politike i koiji
izrastaju iz njenih gladnih prohtjeva za istoénim prostorima. Poslje-
dice su ovakvog stanja dalekosezne i zavirile su u svaki kutak ljudske
dielatnosti, a istorijska osuda tog politickog sistema dobiva etitke
razmjere.

"5 KruSevac je dobro: prikazao sluiliznu politiku favor*i‘lovanja
»bosanh___ﬂc_g nacije« 1 »zemaljskog jezikac. Sr"b?ﬁé_"mza dugo blld
” da se umj?s“t?) nacionalnih, favorm pokraunslu na41v1 neprlrudm
_1 rF‘tnas‘Iz u sv13est “stanovniStva. Ono §to ne izvire iz 1sfd?ii'e “istorija
razara 1 kao maceha izbacuje 1z svoga gnijezda. ReZim se nakon dugih

pouka na l\raju odrekao _polltlke stvaranja POl\lamel\lh nacmnéﬂn%h
‘Nacionalni, a Kkasnije jugoslovenski problem sakrivao se i potiskivao
smiSljenom politikom, a planovi za aneksiju su od ranije potajno pri-
premani i podrzavani. Autor je op$irno pratic 1 iscrpno prikazao auto-
nomne pokrete kod Srba i muslimana. Posvetio im je poscbne glave,
iako se u prvoj fazi okupacije (uglavnom do aneksije) viSe orijentisao
na prikaz kod Srba i muslimana, a manje kod Hrvata. Neka njegova
ubjedenja o stanju pod turskom vla$¢u grani¢e sa predrasudom. Mi-
Sljenja da je pod turskom vlascu reSpektovana prosvjetna autonomija
ne odgovara u cijelosti istini, jer 1874. ima jedan talas administrativne
netolerancije sa srpskim 1 hriS¢anskim Skolama, koja je ravna ili gora
od austrijske. Mnoge politicke pojave poslije okupacije imaju svoju
predistoriju u razdoblju neposredno prije nie.

Fe ) Prosvjetnim i kulturnim prll*kama Sarajeva dato ie dosta pro-
SLOI"& Ovdje se osjeéa da nije istaknuta politicka Eb-zadm razlicitih




poteza administracije u oblasti kulture. Stvaranje muzeja, pozorisia i
necstvareni planovi otvaranja univerziteta imali su pcht;cku _pozadinu
mmrahzcv‘&ma djejstva kulturnih cenfara Slbz]e Kru-
jevac to nije u cijelostl vidio.

Podaci za ovako obimnu studiju od preko 450 strana crpljeni su
najvie iz savremenih listova, ali ih je dosta nadeno i u Arhivu grada
Sarajeva i nekim privatnim arhivskim zbirkama. Dosta je dokumenata
kori§teno iz Drzavnog arhiva u Sarajevu (uglavnom za prikaz poli-
ti¢kinh odnosa), ali se na mahove osje¢a nedostatak $ire dokumentacije
iz tih fondova. Poneka bi tema dobila viSe na znadaju. KruSevac dobro
poznaje literaturu za noviju istoriju Bosne i zna je vjeSto upotrijebiti
i uvijek na pravom mjestu. Posebna prednost rasprave jeste u njenom
rijetko otmenom stilu i opstoj pismenosti. Formulacije su jasne, a nara-
cija elegantna i vrlo ¢&itka bilo da se radi o profanoj istoriji Sradskog
vodovoda, ili o prikazu uzvisSenijih tema. U cjelini je rasprava vrlo
uspjela. Sarajevo je dobilo jo§ jednu vrijednu monografiju.
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