Dr Borivoj Covié

NOVI PODACI O PRAISTORIJSKOM NASELIJU
»GRADAC« KOD KOTORCA

Praistorijsko gradinsko naselje Gradac (ili Ilinjaca) kod sela
Kotorca u Sarajevskom polju poznato je ve¢ nekoliko decenija, ali je
prvu odredeniju kulturno-istorijsku ocjenu njegovog razvoja dao tek
prije kra¢eg vremena A. Benac.! On se pri tom oslanjao na analizu
inventarisanog materijala sa iskopavanja koje je obavio A. Skaric, a
koji se najveéim dijelom nalazi u Muzeju grada Sarajeva. Ovaj mate-
rijal je ranije djelomi¢no bio objavio J. KoroSec?

Prilikom revizije pomoc¢nih depoa Zemaljskog muzeja u Sarajevu,
izvréene prije kratkog vremena, pronadeno je jo$§ neSto arheoloSkog
materijala s ovog lokaliteta, i to:

a) 7 keramic¢kih fragmenata s oznakom »22. IX 1926,... na rav-
nici, dubljina od 80 cme«. Ni po oblicima ni po fakturi ovdje nema
ni¢eg novog u odnosu na vec¢ objavljeni materijal.

b) 1 zemljani presljenak s oznakom »18. IX 1926, mjesto 5, dub-
ljina oko 100 cm«.

c) & keramickih fragmenata s oznakom »18. IX 1926, mjesto 3,
dubljina 110—120 cm«. U ovoj grupi, pored nesto nedovoljno karakte-
risti¢nog materijala, isticu se dva fragmenta (sl. 1a, b i sl. 2) o kojim
¢e jo$ biti govora.

d) veca koli¢ina keramickog materijala bez ikakve blize oznake,

osim »Kotorac«, tako da nije moguée utvrditi da li poticu od iskopa-
vanja 1912, ili 1926. na ovom lokalitetu. Iz ove grupe od vedeg je inte-
resa samo fragmenat na sl. 3.
_ O Skaridevom iskopavanju 1926. postoji samo veoma kratak izvje-
$taj (Arhiva Zemaljskog muzeja za 1926, br. 837) iz kojeg se vidi da
je iskopavanje trajalo od 14. do 27. septembra i da su konstatovana
»tri gradevna perioda (prehistorijski, raniji rimski i pozniji rimski
koji bi mogao biti i ram1 srednjovijekovni)«. Nikakvih detaljnijih stra-
tigrafskih podataka nema. Iz navedenih oznaka za materijal vidi se da
je debljina kulturnog sloja dostizala 1,20 m. Medutim, mozda se radi
o udubinama terena. U svakom slu¢aju, ovako izolovani stratigrafski
podaci nemaju vedeg znacaja, pa smo prisiljeni da se opet oslanjamo
na tipologiju.

) Gradac Ilinja¢a kod Kotorca, Prilozi za proucavanje istorije Sarajeva,
i, Sarajevo, 1963, str. 25—31.
2) Glasnik zemaljskog muzeja u Sarajevu (GZM) LII, 1940, str. 77—381.
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Osim ovog, novopronadenog materijala, novu svjetlost na istori-
jat naselja na Gracu bacaju i nedavno izvrSena ispitivanja sli¢nih
nalazi$ta u Bosni i Dalmaciji, kao i studijski rad na hronologiji bron-
zanog i Zeljeznog doba u Bosni. Sve to omogucuje da se ocjena kul-
turno-istorijskog razvoja ovog naselja, koju je skicirao A. Benac,
pro$iri i dopuni novim detaljima.

Kao 3to je ve¢ A. Benac istakao, ovaj dominantini polozaj bio je
prvi put zaposjednut krajem eneolita i i rano bronzano doba. Ovoin
vremenu pripada jedan fragmenat »slavonske« keramike, nmaden 1931
ili 193273 kao i izvjesna koli¢ina drugog keramickog materijala, koji
ne pripada slavonskoj kulturnoj grupi. Od ovog materijala zanimljiva
je narodito jedna loptasta posuda sa cilindri¢nim vratom i dvije drike
i sa Sirokom zvonolikom nogom. Kako je pokazao Benac, ova posuda
ima veoma bliske analogije u nalazima iz tumuld ranog bronzanog
doba istrazivanih oko izvora rijeke Cetine. Pored ove posude mi smo
danas u stanju da odredimo ¢&itavu jednu grupu keramickih nalaza sa
Graca, koji pripadaju ranom bronzanom dobu, a veZu se prvenstveno
za nalazidta juzne i jugoistotne Bosne, Hercegovine i Dalmacije. To
su, prije svega, fragmenti na sl. 3 i 4; oni imaju sigurne analogije u
tumulima oko rijeke Cetine* i u jednom peéinskom nalazi$tu u Miri-

Slika 3. Slika 4.

3) U cjelokupnom dosad poznatom materijalu sa Graca kod Kotarca
postoji samo 1 fragmenat »slavonske« keramike, koji je objavio V. Skari¢:
u GZM 1932, T. I, 1, a ne viSe kako bi izgledalo po Koros¢evoj interpretaciiji
(lGZIIQ'.g 21940. str. 78). Po inventarskim podacima taj fragmenat je naden 1931,
ild = O ;

4) Up. I. Marovi¢: Iskopavanja kamenih gomila oko vrela rijeke Cetine
.lggsdg 1515321 19514} \lf I1958, Vijesnik za arheologiju i historiju dalmatinsiu, L¥I,

,sl. 411 T, VI. :
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lovidima blizuy DrniSa’ Za istu ovu kulturnu grupu mogao bi se vezati
i fragmenat na sl. la, b (mada nije iskljuceno da pripada i slavonskoj
grupi). Fragmenat zdjele na sl. 5 ima dobru analogiju u sloju ranog

e . 2 g : \ X o F R RO R

'~ Slika 5.

bronzanog doba u Zelenoj pecini iznad vrela Bune! Najzad, ranom
bronzanom doby najvjerovatnije pripada i fragmenat jedne druge
zdjele sa Graca (sl. 6) ukrasen na obodu udubljenjima izvedenim utis-

»

Slika 6.

kivanjem prsta; ovakav nacin ukraSavanja oboda javlja se, doduse,
na raznim mjestima wu razli¢itim praistorijskim periodima, ali je u
juznoj Bosni ogranicen preteno na rano bronzano doba, kako to po-
kazuje stratigrafija naselja »Pod« kod Bugojna.” Ovakvo ukraSavanje

5) Istrazivanjem I. Marovi¢a (neobjavljeno) otkriveni su u jednoj pe-
éini znacajni praistorijski slojevi iz vide perioda. U sloju ranog bronzanog
doba zastupljena je keramika istog tipa kao ona u tumulima oko vrela Cetine.

6) Up. A. Benac: Zelena Pecina. GZM NS X1I, 1957, str. 66—67. i T. 1, 7.

7) B. Covié: Uvod u stratigrafiju i hronologiju praistorijskih gradina u
Bosni, GZM NS XX, 1965, str. 4.
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oboda poznato je, inafe, i na Debelom brdu i na Gracu u Kusatama
(Glasinac) — naseljima za koja se takode moZe smatrati da su posto-
jala i u rano dobal

Navedeni materijal pokazuje da se mora ozbiljno raCunati s po-
stojanjem stalnog naselja ranog bronzanog doba na Gracu kod
Kotorca. Osim toga, sad se moze nedto vide reci i o njegovoj kulturnoj
pripadnosti. Usamljeni fragmenat »slavonske« keramike je, po svoj
prilici, import. Ostali raspoloZivi materijal pripada jednom Sirem kom-
pleksu ranog bronzanog doba u koji ulazi juZna Bosna, Hercegovina
i znatni dijelovi Dalmacije.

Ovaj »juZni« kulturni kompleks ranog bronzanog doba jo$ je ne-
dovoljno ispitan. U njegovom okviru zasad je nesto bolje istraZeno
jedno uZe podruéje u srednjoj Dalmaciji, gdje se veé¢ moze govoriti
o jednoj kulturnoj grupi ranog bronzanog doba. Tu grupu, u keramic-
kom inventaru, reprezentuju odredeni oblici posuda i ukraSavanje
trakama i trouglovima, ispunjenim ubodima. Kako smo vidjeli, karak-
teristi¢ni oblici ove grupe javljaju se u rano bronzano doba i na Gracu
kod Kotorca. Kako je i Benac istakao’®, to je razumljiva pojava u jed-
nom tako nemirnom dobu, kada su mnogi na$i planinski krajevi bili
prvi put naseljeni grupama novog, prvenstveno stocarskog stanovni-
$tva, koje se nalazilo u stalnom kretanju, sukobljavajuci se i mijeSa-
ju¢i medusobno. Zahvaljujuéi nalazima sa Graca, u stanju smo da
dosta dobro rekonstruiSemo jedan od ovih vedih pokreta: u toku ra-
nog bronzanog doba prodrla je jedna grupa mnovog stanovniStva iz
srednje Dalmacije do u izvorno podrucje rijeke Bosne, donoseéi svoj
karakteristi¢ni keramicki stil. Njen dalji prodor prema istoku moZemo
pratiti u juznom dijelu glasina¢kog podrudja, gdje su veoma karakte-
risti¢ni fragmenti ove »srednjodalmatinske« keramike nadeni u tumu-
lima Rusanovici 36 (1894) — sl. 7 i Vrlazje 2 — sl. 8 i 9.1°

Slika 7.

8) Ibid., str. 72, 74.
%) 0. ., Stk 28
i0) Up. i WMBI{ 1V, 1896, S. 6, 15.
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Slika 8. Slika 9.

Nakon perioda etni¢kih pokreta, mijeSanja i uticaja nastao je, sa
srednjim bronzanim dobom, u juZnoj Bosni period stabilizacije. Sta
se u to vrijeme dogadalo s naseljem na Gracu kod Kotorca — da li je
bilo napusteno ili je i dalje egzistiralo? I u ovom pogledu nova istra-
7ivanja, kao i sam materijal sa Graca, pruZaju izvjesne podatke.

Fragmenat na sl. 2 pripada nekoj bikoni¢noj posudi, koja je vje-
rovatno imala cilindriéni vrat i dvije drske. Satuvana drika pripada
u osnovi jednom dobro poznatom tipu driki koje imaju na vrhu ka-
rakteristi¢ne vertikalne produZetke. Ovakve drike poznate su iz veleg
broja nalazi$ta juZne Bosne. Sigurno je da su Ceste u kasno bronzano
doba (XII — IX v. st. e.), a moZe se s razlogom pretpostaviti da su
se razvile ranije, u toku bronzanog doba.!* U tom pravcu govori upravo
i na§ primjerak. Po presjeku, ona je srodna trakastim dr$kama, ka-
rakteristi¢nim u ovim krajevima prvenstveno za rano bronzano doba.
Dva »dugmeta« kojim je ova dr$ka ukrasena takode su jedan arhaican
elemenat.”? Najzad, grubo izvedeni niz $rafiranih rombova na naSem
fragmentu ima, narocito u tehni¢kom pogledu, najblize analogije u
tumulima oko izvora Cetine.® S druge strane karakteristi¢ni vertikalni
produZetak na drici, kao i razvijeni bikoni¢ni oblik same posude, go-
vore o nesto mladem vremenu." Uzevsi sve u obzir, mozemo zakljuditi
da na$ fragmenat najvjerovatnije pripada srednjem bronzanom dobu.
Sasvim je razumljivo da keramika ovog doba jo§ ¢uva neke dekora-
tivne elemente naslijedene iz prethodnog perioda. Sto se radi upravo
o elementima koji su tipi¢ni za rano bronzano doba Dalmacije, obja-

1) Up. GZM NS XX, str. 79.

12) Ovakve bradavice ili duemad, simetri¢no postavljenj na mjestu gdje
se drika spaja sa zidom posude, karakteristi¢ni su za eneolit i rano bronzano
doba Dalmacije; — up. P. KoroSec: Neka pitanja oko eneolita Dalmacije,
Arheolodki radovi i rasprave JAZU, 11, Zagreb 1962, T. II, 2.

13) 1. Marovi¢: Oy c. sl 3, 7, 8.
14) Up. GZM NS XX, str.
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injava se onim $to je o prodoru nosilaca »srednjodalmatinske« grupe
u ove krajeve naprijed receno.

Osim ovog fragmenta, srednjem bronzanom dobu moglo bi pri-
padati jo¥ ne$to keramitkih nalaza sa Graca. Za sada jo§ mnismo u
stanju da sav raspoloZivi materijal dobro klasifikujemo, ali se o poje-
dinim tipovima i varijantama ve¢ moZe ne$to preciznije rec¢i. No, po-
trebno je prethodno osvrnuti se na ono §to je o najvecem dijelu pra-
istorijske keramike sa Graca ve¢ rekao A. Benac. On je s pravom
ukazao da postoje izvjesne analogije u nekim oblicima, naroéito drki,
izmedu ovih na$ih krajeva i Apeninskog poluostrva i da drske &iji je
otvor podijeljen na dva dijela (»ansa bifora«) imaju dobre analogije
u grobovima IX i VIII v. st. e. u juZnoj Italiji, pa mogu i kod nas
posluziti kao dobar hronologki oslonac. Pitanje da li se radi o uticaju
iz na$ih krajeva na Apeninsko poluostrvo ili obratno, on je, medutim,
ostavio uglavnom otvorenim, ukazujuéi na izvjestan hronoloski priori-
tet Apeninskog poluostrva kada su u pitanju neke forme.> Ovo se
pitanje zasad jo§ ne moZe u cjelini s uspjehom rijesiti, prvenstveno
zbog nedovoljne ispitanosti nasih krajeva. No, postoje neki detalji o
kojim je moguée neito odredenije red¢i. Medu mnogobrojnim varijan-
tama dr8ki sa produZecima izdvojio bih ovdje varijantu s jednim ka-
rakteristi¢nim produZetkom za naslanjanje palca, postavljenim na
sam obod posude, na mjesto gdje polinje drika. Ova varijanta poznata
je na Gracu u nekoliko primjeraka.'® Danas znamo da se ova varijanta
javlja kod nas veé¢ u toku ranog bronzanog doba i da je, najvjerovat-
nije, karakteristitna prvenstveno za srednje bronzano doba.'” Osim
toga, neki od osnovnih tipova posuda, brojno zastupljenih na Gracu
kod Kotorca, karakteristi¢ni su u juinoj Bosni podjednako i za sred-
nje i za kasno bronzano doba, kao $to je to pokazala stratigrafska
situacija na Velikoj Gradini u Varvari, blizu vrela Rame."® Sve nas to
utvrduje u uvjerenju da je i na naSem naselju Zivot kontinuirano tekao
i u toku srednjeg bronzanog doba, kao $to je to bio slucaj i sa dru-
gim, u rano bronzano doba osnovanim, naseljima u juznoj Bosni (Var-
vara, Debelo brdo, Kusace i KoSutica na Glasincu).?

Dok smo u pitanju prve pojave i hronologije raznih tipova driki
s vertikalnim produZecima u nasim krajevima jo$ u neizvjesnosti i u
stanju da ne$to sigurnije govorimo samo o pojedinim varijantama,
drugalije stoji stvar s tipom drske ¢iji je otvor podijeljen na dva
dijela (»ansa bifora«). Drike ovog tipa ograni€ene su na Apeninskom
poluostvru i geografski i hronolofki: one se tamo ne pojavljuju prije
kraia X v. st. e, a nalazimo ih samo u juZnoj polovini Ttalije®® Na
Balkanskom poluostrvu, ovaj tip drSke javlja se na Citavom prostoru

15) Q. ¢. str. 29—30.

18) Up. GZM LII, 1940, str. 79 i A. Benac, o. c. sl. 3 u sredini.

17y Up. GZM NS XX, str. 60, 79—380.

18) Tbid., str. 45, 78—79.

19y Ibid., str. 77 id.

20) H. MiillerKarpe: Beitrdee znr Chronologie der Urnenfelderzeit

nordlich und siidlich der Alpen, Berlin 1959, Textband, S. 38, 42 usw., Abb. 44,
20; 45, 3; Taffelband, Taf. 16 A6, Taf. 17, B 15 usw.
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od juZne Bosne do juZne Al‘l:)'azlije:.21 Karakteristiéno je da se cesto u
juZnoj Bosnj srece u naseljima koja nisu viSe egzistirala po zavrSetku
kasnog bronzanog doba, kao $to su Fortica na Bakijama i Velika Gra-
dina u Varvari. Mi jo$ ne znamo da li se ovaj tip drike kod nas pojavio
veé u poletku kasnog bronzanog doba (XII v. st. e.) ili tek kasnije, (u
XI, X ili IX v.), ali je za kasno bronzano doba ovdje on svakako vec
karakteristi¢an. Stoga je malo vjerovatno da je u pitanju italski uticaj
na nase krajeve. Ne$to vise svjetla u ovo pitanje unijela su najnovija
arheoloska istrazivanja u Albaniji. Zahvaljujuéi njima, mi moZemo da-
nas da utvrdimo dvije osnovne varijante ove drike — jednu koja je
(zasada) karakteristiéna za juznu Bosnu i drugu, postavljenu koso
prema posudi, koja je karakteristicna za nalazi$ta kasnog bronzanog i
ranog zeljeznog doba (prvenstveno X i IX vijek) u Albaniji. TipoloSka
analiza pokazuje da su drske ovog tipa iz juZne Italije po svom obliku
zavisne upravo od ove juZne (albanske) varijante drski »ansa bifora«.
Stoga mislim da se moZe uzeti kao vrlo vjerovatno da je njihova
pojava rezultat ilirske etnicke infiltracije u juznu Italiju, koja je, oci-
gledno, potekla upravo iz krajeva naseljenih plemenima koja su ¢inila
ilirsko etnicko jezgro.

Sto se naseg naselja tie, pojava ovih drski svjedodi da ono traje
i u toku kasnog bronzanog doba. Vrlo je vjerovatno da u ovo doba
Gradac kod Kotorca dobija jo§ vedi znacaj, prvenstveno zbog svog
strategijskog polozaja. Mozda su u to doba na njemu bile izgradene
prve fortifikacije od trajnog materijala (kameni bedem), kao Sto je
bio slucaj i na brojnim drugim naseljima ovog tipa u Bosni.2

Nemamo dovoljno elemenata da sa sigurno$éu govorimo o tome
§ta se dogadalo s na$im naseljem kasnije, u toku Zeljeznog doba. Jedan
karakteristi¢an fragmenat — sl. 10, moZe se danas, zahvaljuju¢i stra-

Yy ol

Slika 10.

1) Un. Frano Prendi: Onelaues résultats des expéditions archéologiques
effectuées dans le district de Vlora au cours des années 1953—54, Buletin per
shkencat shogerore Nr. 3, Tirana 1955, p. 119—120, Fig. VIII, 3; S. Islami —
H. Ceka: Nouvelles données sur lanthulte 1lIynenne en Albame Studia
albanica 1, Tirana 1964, p. 103, T. XVI, 3.

z) Up GZM NS XX str. 50, 84 id.

16



tigrafiji naselja »Pod« kod Bugojna, pouzdano datirati u puno Zeljezno
doba (VI — V v. st. e.).® No, to jo§ ne dokazuje da je u Zeljezno doba
ovdje postojalo stalno naselje, mada tu mogucnost ne treba iskljuci-
vati. Svakako, nije nimalo vjerovatno da je ovako vaZan strategijski
poloZzaj bio tokom Zeljeznog doba sasvim napuSten.

Prema svemu ovome moZemo da zaklju¢imo da je gradinsko na-
selje Gradac kod Kotorca osnovano tokom ranog bronzanog doba
(aproksimativno oko 1.800 g. st. e.), da je nastavilo da se razvija tokom
srednjeg bronzanog doba, kada je i u njegovom okviru (kao i u juznoj
Bosni uop$te) doslo do etnicke i kulturne unifikacije i da, vjerovatno
kao vaZno strategijsko mjesto, egistira sve do kraja bronzanog doba
(priblizno do kraja IX v. st. e.). U Zeljezno doba imalo je moZda prven-
stveno ili iskljucivo startegijski znacaj.

RESUME

NOUVELLES DONNEES SUR LA LOCALITE HISTORIQUE DE »GRADACk,
PRES DE KOTORAC

Dans ce travail I'auteur publie certaines données nouvelles sur la loca-
lité de »Gradacs, pres de Kotorac, et présente son interprétation de la date
de fondation et de l'existence de cette localité. Outre les conclusions tirées
des matériaux connus jusqu’alors, I'age de bronze dans cette localité comp-
rend, selon l'opinion de l'auteur, les tragments: 1, 3, 4, 5 et 6. Cela provue
que déja dans le bas 4ge de bronze il existait dans la localité de »Gradac«
une agglomération fixe qui se relie, du point de vue de la culture matériclle,
a la region plus vaste de la. Bosnie meridionale, de I’ Herzégovine et de la
Dalmatie centrale et méridionale. Cette région est caractérisée surtout par
nn groupe culturel repandu surtout dans la Dalmatie centrale. Les spécimens
de céramique de ce groupe sont complétés a Kotorac, outre le vase mentionné
par J. Korosec, par des fragments représentés sur les Tab. 3 et 4. Probable-
ment s’agit-il 1a de la pénétration de ce groupe culturel, venu de la Dalmatie
centrale, dans la Bosnie méridionale et sud-est, ce qui est prouvé par des
fragments caractéristiques de ce groupe qui furent relevés dans certaines
nécropoles de Glasinac (Tab. 7, 8 ec 9). L'auteur prouve ensuite qu'une agglo-
mération a existé a I'emplacement de »Gradac« méme vers le milieu de l'age
de bronze. L’auteur estime également que nous devons les fragments repré-
sentés sur le Tab. 2, de méme qu'une partie des matériaux préalablement
mentionnés, a la méme période. L'auteur prouve enfin que cette localit¢
présentait une existence continue au cours de l'dge de bronze récent, auquel
sppartient la partie considérable des matériaux relevés a cet emplacement.
Autrement, cette période est caractérizée par des anses en deux partieg —
»ansa bifora« —, répendues d’habitude dans les régions situées entre la
Bosnie méridionale et 1" Albanie. Subissant l'influence de ce type de la vari-
ante albanaise, des anses similaires se sont développées dans la céramique
de 1" Italie méridionale et centrale, ce qui est probablement dii aux migra-
tions des tribus illyriennes au cours de I'dge de bronze.

) B) Thid, et~ 333 T XTIV, 8 (kombinacija uglac¢anih okruglih udubljenja
1 snopova udubljenih linija).
e
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