POMTED }

&mmn M"%’Mj E“‘;—#'

R R R IR EP LT

¢  LupralZ

3
=g

T

w
SPOMENILY
TRG I SPOMENIK)

- Pompeji — Salzburg — Sv. Petar, Rim — Le Corbusier

U d&lanku »Sarajevo se izgraduje« Grabrijan me krije
svoje mezadovoljstvo zbog nadina rjeSavanja trga ispred
Saborne crkve — danas$njeg Trga oslobodenja. Ovaj, u ono
doba kljulni problem wurbanizacije grada, potakao je Gra-
brijana da na osnovu historijske analize dokazuje isprav-
nost svog stava. — (Red.)

Za razumijevanje stanovi$ta, koje Zelim zauzeti prema projektima
trga ispred Saborne crkve, moram najprije dati historijski pregled o ra-
zvoju trga uopSte, a onda jo§ i specijalno historijat sarajevskog trga.

Zato ¢u iznijeti danas samo historijski razvoj trga, onda tek drugi
put, na podlozi danaSnjeg osvrta, govoriti o samom sarajevskom trgu.

. Pregled trgova po svrsi

Rije¢ »trg« dolazi od trgovati, a znadi mjesto za trgovanje; nje-
macki se zove »Platz«, francuski »place«, italijanski »piazza«, tj. prostor,
lijepi prostor, salon u gradu, ne bez svrhe, jer ljepote bez svrhe nema.
Time sam veé oznabio razlike u trgu. Po njegovoj svrsi razlikujemo:

1) trg, u smislu prostora za trgovanje, tj. gréka agora ili srednjo-
vjekovni, odnosno renesansni Marktplatz, mercatto ili turska carsija i

2) prostor u smislu lijepog trga u gradu, kao $to je rimski forum,
odnosno renesansni Domplatz ili signoria.

Carsija nas u nafem sluéaju danas ne interesuje, — forum ¢ée biti
predmet naSeg razlaganja.

Historijski pregled razvoja trga
I Rimski forum

Forum je prostor u gradu gdje se kocentriSu sve javne gradevine
crkvene i svjetovne vlasti. Crkvene su svetiSta, a nalaze se na Celu trga;
svjetovne su bazilike, sudnice itd., sa strane trga. Ali ove gradevine ne
smijemo shvaéati u modernom smislu. To su, kako bih rekao, monumenti
bez prostora, jer tu ¢ovjek ne obavlja, n. pr., bogosluzja u svetistu, ne
rjeSava drZavne i gradske poslove po vijeénicama i parlamentima — na-
vedene zgrade su samo kao neki simboli, — zidovi pravog prostora —
Platza, tj. trga, gdje se zbiva ¢itav navedeni Zivot.

1) Clanak objavljen u »Jugoslavenskom listu« od 20. februara 1938, pod
naslovom »Trg i spomenik Kralja Petra I.«
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Svrha je trga, dakle kompleksna: antitki ¢ovjek je na trgu Zrivo-
vao bogovima, sudio ljudima, rjeSavao drZavne i gradske poslove, odrza-
vao .govore itd. itd.

Forum je Rimljanima dvorana, svefana dvorana — bez stropa. Da
bismo ispravno shvatili forum kao prostoriju, treba nam se samo uzivjeti
u anti®ki i ju¥njacki Zivot, gdje su svetista, pa ak i kuée u krovu otvo-
rene (hipetron), gdje su bez krovova (stropova) i pozoriSta, i terme. Fo-
rum je, dakle, dvorana s nebom kao stropom, ali je kao dvorana i sa sv1h\
strana zatvorena: rijetke ulice zavrSavaju najéei¢e upravo ispred trga,
slitno na$§im &ikma-ulicama ili, su pak kao vrata od sveti§ta zatvorene
brondanim mre¥ama, odnosno razvijene kao prava vrata u obliku slavo-
luka (Forum u Pompejlma)

Spomenici su hamjesteni kao $to namje$tamo slike i kipove po
dvoranama, tj. duZ zidova koji im tvore pozadinu i odreduju mjerilo, —
nikada, dakle, nisu u sredini trga, jer je sredina rezervirana za posma-
trada i za svedan dogadaj, tj. Zrtvovanje i Zrtvenik.

Karakteristika je, dakle, anti¢kih trgova:

1) zatvorenost — kao kod sveanih dvorana,

2) pristupi vrlo rijetki, a onda uvijek oblikovani kao vrata u
dvoranama,

3) spomenici duZ zidova, analogno dvoranama.

II Srednjovjekovni i renesansni trgovi

U srednjem vijeku je do$lo do secesije izmedu crkvene i svjetovne
vlasti, pa-prema tome su i vrste trgova:

1) Marktplatz — mercatto — Car$ija (nas ovog puta ne 1nteresu3e)

2) Domplatz — trg ispred crkve i

3) Signoria — trg ispred palate vlastelina, odnosno vijeénice.

Crkve su rufne u pogledu sa strane, pa sé na trg otvaraju svojom
niskom i visokom prednjom stranom; a da bismo je mogli promatrati, —
trg ispod nje je dubok, dok su palace i vije¢nice opet duguljaste, leieée
zgrade, pa prema tome, i trgovi ispred njih razvijaju se u Sirinu.

To su poente trga, sve ostale zgrade na trgu su uniformne, gdje
nastupaju dva ili viSe trgova, jedan pored drugog, tu vode &esto prolazi
(vrata) iz jednog u drugi, koji su nerijetko kao i vrata presvodeni lukom
(Domplatz u Salzburgu, Uffizi u Firenzi). Pristupi i izlazi su uski i sve-
deni na minimum. , —

Trgovanje se u to doba povlaéi u zatvorene berze, vijeéanje u vi-
jeénice, bogosluZja u crkve, a igre i pozoriSte. Trg je, dakle, izgubio
mnogo od svog anti¢kog znacaja, ali je jo§ uvijek zadrzao anti¢ni karak-
ter, tj. ostao je zatvoren kao Sto su dvorane, sa nebom kao stropom i sa
r1]etk1m i uskim ulazima i izlazima, oblikovanhim ¢esto kao vrata.

A spomenici se, u smislu anti¢ke tradicije, nalaze izvan centra, na
rubu, uz prazne i mirne pozadine. (»Dav1d« od Mlchelangela 1spred pa-
late Vecchio, u Firenzi).

I ¢esme ispred v1]eénice izvrsno su smje$tene uvijek izvan centra
trga na. »mrtvim« mjestima,. tj. sa strana komumkacua, koje vode preko
trga. : .
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III. .Barokni trg

Barokni trg je prvi trg koji se otvara! Mislim na trg ispred crkve
Sv. Petra u Rimu i na trgove ispred kraljevskih i kneZevskih dvorova u
Versailles-u, Schonbrunnu, Dresdenu itd. '

Ovi su trgovi komponirani jednim mahom, a tvore ih dvoreci u
obliku slova »Ux, tj. oni se otvaraju sa prednje strane pogledu posma-
“trada, koji gleda u trg, kao u pozornicu. Svrha, radi koje se je, dakle,
trg otvorio, ¢isto je teatralne prirode, pa je u tome duhu i sam trg, Gesto
dekorativno obraden sa spomenikom tacéno u sredini i-.osovini trga.
Svrha svega ovog aranzmana je prikazati, kao na nekoj pozernici sjaj i
vehclnu zivota, koji se odlgrava u dvorcu.

IV Moderni trgovi

Krajem apsolutizma izgubio je i trg svoj patos, a mnogo veé prije
toga; izgubio je i svoju prvobitru anti¢cku svrhu.

A pojava masine, tj. automobila u gradskom prometu, mijenja iz
temelja sva ranija shvatanja o trgu i ulicama. Sada ulice postaju Siroke
kao trgovi (Champs Elysées u Parizu 142 m S$irine), a trgovi se moraju svi
otvarati, ako Zele sudjelovati u modernom Zivotu grada. Ove komunika-
cione potrebe zadale su smrtni udarac nekada$njim zatvorenim trgovima.

Zadnji veliki trg koji je proizasao iz stare tradicije i nove komu-
nikacione potrebe je Champs Elysées u Parizu. Da li je to trg? To je, za-
pravo, Siroka prometna arterija (cesta) na koju se nadovezuju trgovi,
kao: Place de la Concorde i Place de 1’ Etoile — oni sluZe za ventilaciju
prometa, a nastupaju na raskrS¢ima ulica.

A’ spomenici?

. Od Louvra pa do Place de L’ Etoile redaju se duZ Champs Elysées,
a taéno u osovinama, kolosi: I’Arc de Caroussel, Luksorski obelisk (visok
22 m, tj. kao kuéa od Sest etaza) i I’Arc de Triomphe. To su &isto arhi-
tektonske tvorbe. To nisu viSe mali i skromni spomenici, jer su postavlje-
ni i plaéeni novcem koji je Napoleon pokupio po ¢itavoj Evropi; da nisu
ovako visoki, prostor bi ih jednostavno progutao, — ima momenata kad
izgledaju i oni kao organi prometa koji reguliSu i koji kruzi oko njih.
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Le Corbusier raspusta ulice i dvo-
rista u velike trgove




Zadnji vitez i zagovornik zatvorenih trgova bio je Camillo Sitte,
prvi borac i propovjednik novih otvorenih trgova Le Corbusier.

Sitte-u su urbanizam dva-tri trga u gradu — ulica za nj’ ne postoji,
dok Le Corbusier raspusta sve ulice i dvori§ta u gradu u. velike trgove,
koji se razvijaju duZ prometnih arterija.

Corbusierove trgove tvore stambene kuée od deset i viSe spratova
visoke; one ih oblikuju svojim meandrima u vanredne i uvijek druge
plastiéne cjeline, — pa i to su opet dvorane sa nebom kao stropom. Trg
je preZivio svoju krizu. Ali drugo je to mjerilo; otvori tu ne »djeluju« vise:
tu se prostor jednostavno prelijeva u prostor i plasti¢no razvija, kroz
njih se wije prometna arterija, a ¢itava preostala povrSina na podnoZju
zgrada pretvorena je u park, pa kao takva izoluje Covjeka od praSine i
‘buke i nudi mu mjesto za gport i razonodu.

A spomenici?
Spomenici se gube po parkoyima, poente u historijskom smislu
nema vise. .

A svrha tih tvorbi je:

1) da ventiliraju promet u gradovima — komunikacije,

2) da stvaraju uvijek zrafne, suncane i zelene prostore i mjesta za
sport, razonodu i higijenu,

3) da pobuduju svojom plastikom u éovjeku osjec¢aj ljepote i rado-
sti buduéeg »zra¥nog gradac, §to znadi zadnji razvoj trga?).

?2) Iako je Grabrijan ovdje nagovijestio nastavak izlaganja o trgu, do
tog drugog élanka nije doslo. U medjelju 7. marta 1938. g.,'u sali dana$njeg
Fiskulturnog doma, diplomirani tehniéari su odrZali svoju tehniéku reviju, na
kojoj je, izmedu ostalih tema, i arh. Grabrijan iznio svoje stanoviste o pro-
blemu ovog trga. »Jugoslavenski list« od 8. marta 1938. g. donosi izvjestaj sa
ove revije, u kome izmedu ostalog Citamo:

»Sarajevo, kaZze Grabrijan, kao &etvrti grad u drZzavi po vaZnosti
svojoj, ni do danas nema jednog prostranijeg i pogodnog trga za javne
priredbe i parade, pa je i sada propustena veoma zgodna prilika da ga
dobije,

~ Arh. Grabrijan je ukazac na momente usljed kojih je nastala po-
treba ovog trga. Govorio je o velidini trga i zauzeo stanoviSte prema do-
gradnji koju kane podi¢i ispred Bogoslovije (Ekonomskog fakulteta —
primj. red.). Poslije toga je analizirao i usporedivao dvije ideje koje su
proizasle iz natje¢aja za regulaciju trga.

Pokazao je put kako je doSlo do nacrta za realizaciju na podlozi
koga je raspisan sada natje¢aj za kip na trgu. Prema tom projektu, veli,
treba da dode spomenik usred trga, pa da bismo dali pozadinu tom spo-
meniku, podignuta je iza njega, neka vrsta »aleje triomphalis«, koja vodi
na ulaz crkve. Kritikuje spomenik od bronca na zelenoj pozadini i ovu
aleju, koja je bez orijentacije, tj. bez pristupa.

Zavr§io je sa bojazni da neée biti sada, a na podlozi tog nacrta, ni
kiparu moguée pronaéi pravo mjesto za kip na trgu, koje bi po njegovom
misljenju trebalo da bude ispred Oficirskog doma.«
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